INCUNABULUMOK DIGITALIS BEIRASANAK SZABALYAI II1.

A masolt kiadas:

Osualdus de Lasko: Sermones de sanctis Biga salutis intitulati. Hagenau 1499. (CIH" 2485,
HC *9055) Bibl. nat. Inc. 1030.

Az ettdl valo eltéréseink egyértelmii irdshibak javitasai; kiadoi jegyzetben (szogletes
zardjelben a szovegrész mogott) csak a szocserébdl adodott hibdk javitasat regisztraljuk (pl.
PA 001.B), ill. ha a helyes olvasat megallapitasdhoz masik kiadast hasznalunk. (P1.: Univ. Inc.
758: Hagenau 1500; RMK III. 21, RMK III. 25/c (Augsburg).)

A beszédek digitalis formaja

1.
A szovegegységiink elején szerepld cimet félkovér betiivel szedjiik. Pl.: De sancto Andrea
apostolo

2.

A bevezet6 idézet, a thema dolt betis. és félkovér. A bibliai hivatkozas félkovér, a benne
szerepld roviditést nem egységesitjiik €s nem is oldjuk fel. PL.:

Erat Andreas, frater Simonis Petri, unus ex duobus, qui audierant a lohanne et secuti
fuerant Iesum. loh. 1. c.

3.

A felosztasok pontjait, a distinctiokat pontokkal inditjuk, a sorok végén nincs irasjel, kivéve,
ha a distinctio egy vagy tobb mondat, bibliai idézet, stb. A 0 dilatatiot a tikor sz€lén
kezdjiik, a kisebbeket beljebb kezdéssel. A {6 distinctiok cimeit félkovérrel szedjiik, pl.:
Circa primum principale de sanctitate eius est dicendum ...

A szdvegtagolast jelz0 sorszamneveket (primo, secundo etc.), ha hosszabb egységeket
valasztanak el, 0j bekezdésbe irjuk, ha rovidebbeket, félkovérrel szed;iik.

4.
A szdveget columndk szerint tagoljuk, a columnak szdmait a felhasznalt kiad4dsnak
megfelelden rogzitjiik a szovegen beliil a columna végén szerkesztéi megjegyzésként,

szogletes zardjelben. Ebben feltiintetjiik a beszéd sorszamat, illetve a columna szamat. Pl: [os
053.c¢c.01.]

5.
A szémagyarazatokban a magyardzatot ’ jelek koz¢é tessziik, pl.: Bethlehem ’domus panis’.

6.
A hivatkozott szerzoket félkovér, aldhtizott, a miiveket, félkovér betltipussal, a bibliai
idézeteket, illetve a sz6 szerinti citatumokat dolt betiivel jeldljik.

7.
A bibliai locusokat a A Fischer-Weber féle kiadas roviditései szerint, a The Bishops'
Conference of England and Wales Biblia Sacra juxta Vulgatam Clementinam digitalis


http://sermones.elte.hu/szovegkiadasok/latinul/laskaiosvat/#_ftn1

editioban visszakeresve (http://vulsearch.sourceforge.net/html/) az idézet végén kerek
zarojelek kozott tiintetjiik fel: a bibliai konyv roviditése utan szokdz, majd a fejezetszam,
vessz0 ¢s a versszam kovetkezik (mas kdzpontozasi jelet nem hasznéalunk). P1.: Toh 1,1

8.

A f0szOvegben a bibliai nevek irasmodjanal egységesen a stuttgarti Vulgata-editiot kovetjiik,
az Osvat altal hasznalt széalakot pedig a szerkesztoi jegyzetben, szogletes zarojelben a szo
utan tiintetjiik fel az alabbi mdédon: [Editio: Szoalak. ]

Kozpontozas, helyesiras

9.

A klasszikus latin helyesirast hasznaljuk, Findly Henrik szotarat kovetjiik. (Digitalis kiadas:
https://latin.oszk.hu/cgi-bin3/index.cgi)

Az atirasnal a kovetkezokre tigyeljiink:

e Nalunk nincs ,,j” betli, tgyhogy pl. subjicio helyett subicio-t irunk.

e A Findlyban nem szerepld szavakat megprobaljuk kozéplatin szotarakban megkeresni;
a fol nem talalt szavak utan zardjelben kérddjelet irunk. Roviden: csak igazoltan 1étezo
szavakat frunk le minden tovabbi nélkiil, s ha olvasati bizonytalansaggal talalkozunk,
javasolt megoldasunk utan szintén zargjeles kérdojelet tesziink.

° irjuk igy: acedia, ad invicem, adquirere, Apocalypsin, colobium, diffinitio, elemosyna,
etiamsi, evangelizare, ex quo, fidedignus, Genesin, gratiarumactio, Hebraicus,
Hexaemeron, nuncius, parvipendere, Pharao, quattuor, quoad, quomodo, rettuli,
saeculum, scaenum, seipsum, summopere, teipsum, terracmotus, umquam, utpote!

10.

A klasszikus latin nyelvtan szabalyainak ellentmond6 alakokkal is talalkozhatunk, ezeket ne
javitsuk!

PL.: ,,In Veteri Testamento” — a vetus —i tovii itt, mint még pl. a kozépfoku ablativusok: in
superiori loco etc.

11.
A szamok jelolésében a Pelbart altal hasznalt irasmodot kdvetjiik, a minusculds rémai
szdmokat azonban maiusculakkal irjuk és egyszersitjik, pl.: i11j = IV.

12.

Minusculaval irjuk: beatus, sanctus. Kivételek: Spiritus Sanctus, Sancta Trinitas, Sacra
Scriptura, Beata Virgo Maria, Hugo de Sancto Victore etc. Maiusculdval irjuk az Ecclesia
sz6t, ha az Anyaszentegyhazat jelenti (s nem templomot pl.), és a Scriptura kifejezést, ha a
Bibliardl van sz6. Szintén nagybetiivel még: Christianus, Decalogus, Dominica,
Quadragesima(le), Infernus, Sathan, Antichristus, Purgatorium, Paradisus, Pater, Filius; de:
caelum, diabolus, daemon kicsivel. A *glossa’ szot csak akkor irjuk maiusculdval, ha a Glossa
ordinaridra vonatkozik.

13.
A kozpontozasi jeleket a magyar helyesiras szabalyai szerint hasznaljuk.
e Sz0 szerinti idézetet kettOspont vezet be. Az idézetet gyakran kisérd inquit formulat,
amennyiben az az idézett szovegen beliil, kdzbevetésként szerepel, gondolatjelekkel
valasztjuk el az idézettdl. Pl.: ,,Beata — inquit — Barbara me in omnibus angustiis meis


https://latin.oszk.hu/cgi-bin3/index.cgi
http://vulsearch.sourceforge.net/html/

custodivit, et in eiectione altae turris sanctissimis manibus suis me sustentavit. Mori
non possum, nisi confessus et sacra communione munitus et inunctus."

e A (coniunctivusos) fiiggd kérdések vesszovel, kisbetiivel kezdddnek, a fdomondati
(indicativusos) kérdések elott kettdspont van, nagybetiivel kezdddnek és kérdojellel
végzOdnek.

e A legendakban taldlhatd parbeszédes részeket idézdjelek kozé tessziik: az 0j
megszolalo szavai Gjabb idézdjelek kozé keriilnek.

e Az dsnyomtatvany kettdspontjai tobbnyire vesszok; ne vigyiik tilzasba a mondatokra
bontast; inkabb hasznaljunk pontosvesszot is. Nem kell tal sok vesszd ilyen
kifejezésekben: ..., eo quod; O anima mea, ...; Primo qua ... Az ,,id est”-formula utan
nem kell kettdspont.

A leggyakoribb roviditések

14.
Mind a teologia, mind a jogi hivatkozasokban egységesen a kovetkezoképpen roviditjiik a
szovegegységekre vonatkozo szavakat:

distinctio = dist. quaestio = q.
capitulum (etc.) = c. Psalterium, Psalmus = Ps.
articulus = ar. titulus = tit.

A roviditések kozé nem tesziink vesszot.

15.
Feloldando roviditések a hivatkozasokban (értelemszeriien ragozott forméaban, amennyiben a
mondat ezt kivanja meg) pl.:

Ser. = sermo li. = liber

(h)omel. = homilia g. d. = quasi diceret
lec. = lectio

par. = pars

16.
A legalapvetdbb feloldasok:

ergo &

et
per/par/por B
prae ¥

pro ®

q2 = quia (quare csak kérdé névmas lehet, ezt a nyomdaszok altalaban kiirjak) %
qui 4

quae 9

quod @

quo L

-que B

quam B
quoniam 97



sed B

scilicet &
secundum Fm
tamen
tamquam %’
tantum ¢
videlicet 'vics

Idézetek

17.

A bibliai idézeteket visszakeressiik, az idézetben szerepld roviditéseket feloldjuk a Vulgata
Clementindban (http://vulsearch.sourceforge.net/gettext.html) megtalalt szoveghelynek
megfeleléen, minden megjegyzés nélkiil: a bibliai konyv roviditése utan szokdz, majd a
fejezetszam, vesszo €s a versszam kovetkezik (mas kozpontozasi jelet nem haszndlunk). Pl.:
Ioh 1,1 Ha Osvat idézete jelentdsen eltér a megtalalt locus szovegétdl, ezt a hivatkozas elott
,»Cf” betiikkel jeloljik.

18.

A nem-bibliai hivatkozasok neveinek és cimeinek roviditéseit lehetdleg feloldjuk, a
miicimeket — ha megbizonyosodtunk annak cimként valo hasznélatarol — maiusculaval
kezdjiik, a szerzOk neveit a mondatba illesztéshez képest ragozzuk. A miicimeket félkovérrel
szedjiik. A szerzok neveit (a Philosophus-t, az Apostolus-t, a Magister-t, a Discipulus-t is)
minden esetben félkdvérrel szedjiik és alahtizzuk.

19.

A szdvegben szerepld exemplumok kezdetét
kiemeléssel jeloljiik, és az exemplumokat kiilon listaba és adatbazisba gytjtjik.

20.
A liturgikus idézeteket kiilon jeldljiik és listaba gytjtjiik.

21.

A (kénon)jogi hivatkozasokban megtartjuk a kozépkori gyakorlatot, csak egyes szavak
roviditésének mértekét egységesitjiik, miként a teoldgiai irodalomra vonatkozo
hivatkozasokban is.

A szovegekben leggyakrabban hasznalt torvénykonyvek:
Corpus lIuris Canonici
1. Decretum Gratiani/GRATIANUS, Concordantia discordantium canonum, PL 187.

I. A mii els6 része (Pars prima) 101 distinctiora tagolodik, ezek tovabbi fejezetekre (capitula,
késdbb canones) oszlanak.

- az elsO 30 distinctio elméleti alapvetést nyujt, a jog fogalmat és forrasait targyalja.

- 31.-t6l a 101.-ig terjedod distinctiok az egyhazi-személyi jog anyagat foglaljak magukban: az
egyhazi személyekre és hivatalnokokra vonatkozé rendelkezéseket tartalmazzak.

II. A masodik rész (Pars secunda) 36 jogeset (causae), illetve az dket felépitd quaestiok
kapcsan targyalja

- az egyhazi tisztségekkel €s javakkal (1-14.),



- a szerzetességgel (15-20.),

- az eretnekekrol és a habora jogarol (23-24.) és

- a hazassaggal (27-36. causa) 0sszefliggd jogi kérdéseket.

III. A harmadik rész (Pars tertia - De consecratione) Ot distinctiora osztva a hazassagon kiviil
a tobbi szentséget targyalja.

Egy hivatkozasban az alabbi szerkezeti egységek roviditései szerepelhetnek:

A mi elsO részében: pars, distinctio, capitulum vagy canon, incipit.

Pl.: dist. X. ,,Quis nesciat” Innocentius dicit: ...

(a distinctio roviditése €s szama, az incipit €s az idézett szoveg szerzdje)

Ha szerepel, az incipit szavat vagy szavait (hiszen a szovegbe nem illeszkednek) idézdjelbe
tessziik ¢s maiusculaval kezdjiik.

A mi masodik részében: pars, causa (vagy kezdd puszta szam, vagy c.-vel roviditve),
quaestio, incipit.

Pl.: XVI. q. L. ,,Sunt quaedam”

(a kezdd puszta szam a causat jeloli; a q. a quaestiot roviditi, a quaestio szama, incipit)
[Kiilon figyelmet érdemel a secunda pars, 33. causa, 3. quaestio mint 6nallo tractatus De
poenitentia cimmel, amely kivételesen distinctiokat is tartalmaz

Pl.: de poenitentia dist. III. ,,Sane” et c. ,,Irrisor”

(A ,,c.” helyett § is szerepelhet; a ,,de pe.” roviditést tehat oldjuk fol.)]

A mi harmadik részében: pars, distinctio, capitulum vagy canon, incipit.
Pl.: de consecratione dist. IV. ,,Prima igitur”

(a pars cime, distinctio roviditése és szama, incipit)

vagy:de consecratione dist. III. c. ultimo

(pars cime, distinctio roviditése €s szdma, capitulum roviditése és szama)

Ha az incipit szavai megegyeznek a szerzd altal idézett mondat elsé szavaival, nem irja le
Oket kétszer, locusjelolésként, majd idézetként is; ezért célszerli a locust jeldl0 incipitet
szogletes zarojelben eldrebocsatani.

Pl.: Ambrosius de consecratione dist. II. c. [,,Omnia quaecumque”]: Omnia — inquit —
quaecumaque ...

2. Decretalium Gregorii papae IX. compilationis libri V

Decretales IX. Gregorii = Liber extra, a hivatkozasokban egyszeriien ,,extra’-ként szerepel,
ezért nem kell pont az ,,extra” sz6 utan, noha szoktak ezeket extravagantesnak is nevezni. Az
extra sz6 utan kovetkezo rész a titulus cime (=rubricae titulorum) vagy annak roviditése, a
titulus utan pedig a capitulum roviditése, majd szama vagy cime kdvetkezik.

PL: extra de haereticis c. 1.
vagy extra de summa Trinitate et fide catholica c. ,Damnamus”

3. Clementinae epistolae decretales

A Corpus luris Canonici c. gylijtemény masodik része tartalmazza. A hivatkozasokban a
gyljteményre valo utalds utan a titulus cime, majd a capitulum roviditése és cime vagy szama
szerepel.

Pl.: Clementina de reliquiis et veneratione sanctorum c. ,,Si Dominum”

Corpus luris Civilis



4. Codex lustiniani

Csaszari rendeletek, a ra valo hivatkozast a C. vezeti be; részei: 12 liber, 766 titulus, kb 4650
lex (=constitutio)

PlL.: C. de episcopali audientia L. ,,Nemo”

(a kodexre valo utalés, a titulus cime, a lex roviditése, incipit)

5. Digesta=Pandectae (ff.)
jogtudosok dsszehasonlitd exegézise; szerkezeti egységei: konyvek, titulusok, lexek vagy
fragmentumok (9142)

PL.: ff. de origine iuris L. II. § ,,Exactis” li. 1.
(a konyvre valo utalas, titulus cime, lex roviditése és szama, a paragrafus incipitje, a liber
roviditése €s szdma)

6. Liber Authenticorum = ,,authenticae constitutiones”=Novella
Tulajdonképpen harom, a Codextdl elkiiloniild, Uj csaszari rendeleteket tartalmazé
gyljtemény

PlL.: in Authenticis § ,,Sedebunt”



